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Proyecto de ley, iniciado en mensaje de S. E. el Presidente de la Republica, sobre
delitos ambientales y dafio ambiental.

MENSAJE N° 339-366/

Honorable Senado

En uso de mis atribuciones constitucionales,
tengo el honor de someter a consideracion del H.
Congreso Nacional, un proyecto de ley que busca
sancionar penalmente @las conductas que atentan
gravemente contra el medio ambiente.

l. ANTECEDENTES.

La gestion ambiental se ha
fortalecido en los ultimos afios mediante el
desarrollo de diversos instrumentos y la
creacion de una nueva institucionalidad en
la materia, formada por el Ministerio del
Medio Ambiente, la Superintendencia del
Medio Ambiente, el Servicio de Evaluaciodn
Ambiental y los Tribunales Ambientales.

Por otra parte, cabe destacar que las
atribuciones fiscalizadoras que se
encontraban dispersas en diversos
organismos sectoriales, fueron entregadas
de forma exclusiva a la Superintendencia
del Medio Ambiente, encargada de sancionar
las infracciones a los instrumentos de
gestion ambiental.

En materia de sancién de conductas
que afecten el medio ambiente, nuestro
ordenamiento juridico optdé por castigarlas
administrativamente, sin contemplar una



legislacion especial en materia de delitos
penales ambientales, no obstante la
existencia de algunos tipos especificos
dispersos en varios cuerpos normativos.
Entre ellos, podemos destacar el articulo
44 de la ley N°© 20.920 sobre
Responsabilidad Extendida del Productor;
los articulos 45 y 47 de Ley de Seguridad
Nuclear; los articulos 30 y 31 de la ley N°
19.473, Ley de Caza; los articulos 135, 135
bis, 136 y 136 bis de la Ley General de
Pesca y Acuicultura; los articulos 38 y 38
Bis de la ley N° 17.288 Sobre Monumentos
Nacionales; vy, la ley N° 20.879 que
sanciona el transporte de desechos hacia
vertederos clandestinos. Ademas de diversos
tipos diseminados dentro del Coédigo Penal.

La ausencia de una legislaciéon mas
especifica sobre la materia, ha iImpedido
perseguir penalmente conductas que generan
menoscabos significativos a nuestros
ecosistemas, quedando iImpunes desde el
punto de vista penal. Lo anterior,
manifiesta la importancia de contar con un
instrumento disuasivo de conductas graves
que atenten contra el medio ambiente.

En este contexto, tienen especial
relevancia no solo las conductas ejecutadas
con la intencion de causar el dafno
ambiental, sino que también aquellas en que
el dano es causado por un actuar culposo.
Sin embargo, nuestro ordenamiento jJuridico
no cuenta con normas como las previstas en
el derecho comparado, que castiguen la
afectacion grave del medio ambiente
producto de un actuar negligente o
imprudente.

En virtud de lo anterior, se hace
necesaria la dictacion de una ley especial
de delitos ambientales, que permita
castigar conductas especialmente graves que
no implican, necesariamente, una infraccion
administrativa y que, en todo caso,
complementan y fortalecen el sistema de



prevencion de los atentados contra el medio
ambiente actualmente vigente.

En tal sentido, y consistente con la
concepciéon de un derecho penal de ultima
ratio, segun Mufioz Conde, la amenaza de una
sancion penal solo tiende a reforzar el
cumplimiento de las normas administrativas
que imponen deberes y obligan a
determinadas omisiones?.

Es también la opinién de Rodriguez
Ramos, quien afirma: "EI Derecho penal
ambiental es pues secundario, en el sentido
que corresponde a las normas no penales el
papel primario en su proteccion, Yy
accesorio en cuanto a que su Tfuncion
tutelar sé6lo puede realizarse apoyando la
normativa administrativa que de modo
principal y directo regula y ampara la
realidad ambiental™?.

Nuestra Carta Fundamental garantiza
en el articulo 19 N° 8 "El derecho a vivir
en un medio ambiente libre de
contaminacion”. Ademas, sefala que ‘es
deber del Estado velar para que este
derecho no sea afectado y tutelar Ila
preservacion de la naturaleza”. Finalmente,
expresa “que la ley podra establecer
restricciones especificas al ejercicio de
determinados derechos o [libertades para
proteger el medio ambiente."

Es en este contexto, que el Gobierno
ha considerado necesario concretar el
mandato constitucional sefalado, mediante
la presentacién de un proyecto de ley que
permita sancionar penalmente determinadas
conductas que atentan gravemente contra el
medio ambiente.

Para la elaboracion del presente
proyecto de ley, se han analizado vy
considerado distintas mociones

' Cfr. Mufioz Conde, Francisco, Derecho penal. Parte especial, Ediciones
Servicio de Publicaciones Universidad de Sevilla, Sevilla, 1983.

> Cfr. RODRIGUEZ RAMOS, Luis, "Alternativas de proteccién penal del medio
ambiente. Cuestiones generales”™, en Cuadernos de Politica Criminal,
Instituto de Criminologia, N°19, (1983), pags. 145-146.



parlamentarias, entre las cuales destacan
los boletines N° 2177-12, 6048-07, 11397-
07, 12085-07, 12086-07, 5654-12, 8920-07,
9367-12, 11482-07, 12121-12, de los
Honorables Diputados y ex Diputados Bustos
Ramirez, Juan; Elgueta Barrientos, Sergio;
Encina Moriamez, Francisco; Luksic
Sandoval, Zarko; Mora Longa, Waldo; Ojeda
Uribe, Sergio; Pérez Arriagada, José; Pérez
Lobos, Anibal; Rincéon Gonzalez, Ricardo;
Sanchez Grunert, Leopoldo; Enriquez-Ominami
Gumucio, Marco; Escobar Rufatt, Alvaro;
Fartas Ponce, Ramén; Girardi Briere, Guido;
Jaramillo Becker, Enrique; Jiménez Fuentes,
Tucapel; Berger Fett, Bernardo; Garcia
Garcia, René Manuel; Monckeberg Bruner,
Cristian; Nufez Urrutia, Paulina; Paulsen
Kehr, Diego; Pérez Lahsen, Leopoldo;
Rathgeb Schifferli, Jorge; Santana
Tirachini, Alejandro; Verdugo Soto, German;
Castro Bascuian, José Miguel; Celis Araya,

Ricardo; Cruz-Coke Carvallo, Luciano;
Eguiguren Correa, Francisco; Fuenzalida
Figueroa, Gonzalo; Gonzalez Torres,

Rodrigo; Longton Herrera, Andrés; Luck
Urban, Karin; Sabat Fernandez, Marcela;
Torrealba Alvarado, Sebastian; Celis Montt,
Andrés; Girardi Lavin, Cristina; Gonzalez
Gatica, Feélix; Gonzalez Torres, Rodrigo;
Ibafiez Cotroneo, Diego; Nufiez Arancibia,
Daniel; Pérez Olea, Joanna; Saavedra
Chandia, Gaston; Sepulveda Orbenes,
Alejandra; y los Honorables Senadores y ex
Senadores, Avila Contreras, Nelson; Girardi
Lavin, Guido; Navarro Brain, Alejandro;
Ominami Pascual, Carlos; Allende Bussi,

Isabel; De Urresti Longton, Alfonso;
Horvath Kiss, Antonio; Walker Prieto,
Patricio; Ossandon lrarrazabal, Manuel

José; Quinteros Lara, Rabindranath; Aravena
Acuia, Carmen Gloria; Chahuan Chahuan,
Francisco; Elizalde Soto, Alvaro; Sandoval
Plaza, David. Dichas mociones presentadas
al Honorable Congreso Nacional, con una
loable preocupacion acerca del cuidado y
proteccion del medio ambiente, han servido
de base para 1la redacciéon del presente
proyecto de ley.



. FUNDAMENTOS DEL MENSAJE.

Hoy queda de manifiesto que la actual
legislaciéon penal es insuficiente para
sancionar las conductas que afectan
gravemente a nuestro medio ambiente.
Debemos fortalecer las medidas disuasivas y
preventivas para evitar situaciones de dafo
ambiental.

Como Gobierno, compartimos la
necesidad de legislar sobre la materia. Por
esto presentamos este proyecto de ley para
la tipificaciéon de delitos ambientales, el
que recoge Qlas 1i1deas de las mociones
referidas anteriormente, y los comentarios
del Ministerio Publico, de la
Superintendencia de Medio Ambiente (““SMA™)
y de destacados juristas en el ambito penal
y ambiental, como Jean Pierre Matus, Pablo
Ortiz, Maria Cecilia Ramirez, Toméas
Darricades, Jorge Femenias y Marcelo
Castillo, entre otros.

I11. OBJETIVO DEL PROYECTO DE LEY.

El proyecto propone establecer una
ley especial de delitos ambientales que
tendra por objeto:

a) Sancionar las principales
hipotesis de dafio ambiental, considerando
la sancion penal como ultima ratio.

b) Potenciar el rol de la SMA en la
persecucion de determinados delitos,
tomando en consideracion que es el d6rgano
especializado en la materia. Ademas, se le
confieren mas atribuciones para lograr la
reparacion del medio ambiente afectado.

c) Incorporar los delitos
ambientales en la 1ley N° 20.393 que
establece la responsabilidad penal de las
personas juridicas, de modo de incentivar
la prevencion de los delitos ambientales,



mediante la elaboracion de modelos de
prevencion.

1v. CONTENIDO DEL PROYECTO.

Teniendo presente 1o sefialado de
forma precedente, los contenidos del
presente proyecto de ley son los
siguientes:

1. Dano ambiental.

Si bien nuestra legislacion regula la
reparacion del dafo ambiental como tema
fundamental, este proyecto fortalece Ila
necesaria prevencion de situaciones que
afectan de forma grave al medio ambiente.

La funcion preventiva del proyecto se
manifiesta de dos formas. Por una parte,
tiene como objetivo la prevencion general,
al disuadir al conjunto de la sociedad de
ejecutar conductas que afecten gravemente
al medio ambiente, para ello se incluyeron
estos delitos dentro de la ley N° 20.393,
incentivando a que las empresas incorporen
en su gestion modelos de prevenciéon de
delitos ambientales (compliance). Y, por
otra, el proyecto busca la prevencion
especial, al establecer penas corporales
para determinados delitos, con el objeto de
incentivar que quien haya cometido un
delito ambiental, no vuelva a reincidir en
el futuro.

De esta forma, el proyecto de ley
propone sancionar penalmente a quienes
ocasionen un grave dafio ambiental, conforme
a la definicion legal de la ley N° 19.300.

Potenciando el rol de los tribunales
ambientales como Organo  jurisdiccional
especializado, y con el objeto de asegurar
la reparacion efectiva del medio ambiente

dafado, y al mismo tiempo evitar
pronunciamientos judiciales contradic-
torios, el proyecto establece como

requisito para ejercer la accion penal por
dano ambiental, que el tribunal ambiental
haya establecido el dafio por sentencia



ejecutoriada y las medidas de reparacion
del medio ambiente dafado. Lo anterior,
permitira que un tribunal especializado sea
el que determine previamente @ sSi el
menoscabo cumple o no con los criterios de
significancia establecidos en la ley, vy
ordene la ejecucion de medidas de
reparacion del medio ambiente dafado.

En la misma linea, se le entrega a la
SMA, la facultad exclusiva de 1iniciar la

accion penal, una vez que se haya
determinado la existencia del dafo
ambiental por los tribunales
especializados. Esto garantiza que el

organo que entable la accion penal tenga
las capacidades y la experticia técnica
para presentar una querella de gran
complejidad.

2. Responsabilidad penal de las personas
juridicas.

Reconociendo que muchas de las
conductas contenidas en Qla propuesta son
realizadas al amparo de una persona
juridica, se establece la incorporacion de
los delitos ambientales a la ley N° 20.393,
sobre responsabilidad de las personas
juridicas, con el objetivo de que estas
incorporen en sus modelos de prevencién de
delitos, las actividades o procesos en cuyo
contexto se genere o incremente el riesgo
de comision de delitos ambientales.

Conforme a lo sefalado en el articulo
4° de la Ley 20.393, el modelo de
prevencion de delitos debera contener a lo
menos los siguientes elementos:

- Designacion de un encargado de
prevencion que debera contar con autonomia
respecto de la Administracion de la Persona
Juridica. En el caso de las Pymes, cuyos
ingresos anuales no excedan de cien mil
unidades de fomento, el duefio, el socio o
el accionista controlador podran asumir
personalmente las tareas del encargado de
prevencion.



- Definicion de medios y TfTacultades
del encargado de prevencion

- Establecimiento de un sistema de
prevencion de los delitos.

- Supervision y certificacion del
sistema de prevencidon de los delitos.

3. Fortalecimiento de la
institucionalidad ambiental.

Actualmente, el O6rgano especializado
en materia de fiscalizacion ambiental es la
SMA. Sin embargo, en muchos casos carece de
las facultades necesarias para Iinvestigar,
perseguir Yy sancionar adecuadamente
determinados incumplimientos normativos,
por ello este proyecto le entrega nuevas
atribuciones.

Respecto a la accién de dafio ambiental

ante los tribunales ambientales, seguiran
siendo titulares de la accién las personas
que hayan sufrido el dafio o perjuicio y las
municipalidades, pero se reemplaza al
Consejo de Defensa del Estado por Ila
Superintendencia de Medio Ambiente en la
representacion del Estado en esta materia.

En la misma linea y considerando que
sera la SMA la que recabe todos los
antecedentes para la presentacion de la
accion de dano ambiental, es que se
determind que sea la misma SMA la que
cuente con la facultad exclusiva para
iniciar la acciéon penal en los delitos
contemplados en esta ley. EI fundamento
para esta opcion es que la SMA cuenta con
las competencias técnicas y con la
experiencia para investigar y acreditar la
existencia de un grave dafio ambiental en
los tribunales penales.

Adicionalmente, el proyecto se hace
cargo de conductas que dificultan la labor
de Tiscalizacion de la SMA e impiden la
adopcion oportuna de medidas adecuadas para
la proteccion del medio ambiente, como son



aquellas relativas a la presentacion de
informacion falsa y la obstrucciéon a las
labores de fiscalizacion.

a) Informacién falsa: wuno de los
problemas para la fiscalizacion de la SMA,
es la entrega, a sabiendas, de informacidn
falsa sobre el cumplimiento de obligaciones
impuestas en virtud de normas de emision,
normas de calidad, y planes de prevencién o
descontaminacion. Por ello, se propone una
sancion penal y que se le entrega a la SMA
la facultad de requerir el 1inicio del
procedimiento penal.

b) Impedir la fiscalizacion: se
propone sancionar como delito el impedir de
manera injustificada la fiscalizacion de la
SMA, dado que Tavorece la posibilidad de
ocultaciéon o alteracidéon de evidencia clave
para la investigacion, procedimiento que
sera iniciado por querella o denuncia
interpuesta por la SMA.

En consecuencia, tengo el honor de
someter a vuestra consideracion, el
siguiente:

PROYECTO®O D E L E Y:

“Articulo 1. La presente ley tiene por objeto sancionar
penalmente las conductas que atentan gravemente contra el medio
ambiente.

Articulo 2. El que dolosamente causare una pérdida,
disminucion, detrimento o menoscabo significativo al medio
ambiente o0 a uno o mas de sus componentes sera sancionado con
presidio menor en su grado minimo a medio y multa de 501 a 700
unidades tributarias mensuales.

Si los hechos previstos en este articulo fueren
perpetrados con imprudencia, la pena sera presidio menor en su
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grado minimo y multa de 100 a 500 unidades tributarias
mensuales.

Articulo 3. Si  las conductas previstas en el articulo
anterior afectaren en forma grave el objeto de proteccidén de
una reserva nacional, un parque nacional, un monumento natural,
una reserva de bosque, una reserva forestal, un parque marino,
una reserva marina, un area marina costera protegida para
maltiples wusos o0 un santuario de [la naturaleza seran
sancionadas con presidio menor en su grado medio a maximo y
multa de 801 a 1000 unidades tributarias mensuales.

Si la conducta fuere perpetrada
imprudentemente, la pena sera de presidio menor en su grado
medio y multa de 701 a 800 unidades tributarias mensuales.

Articulo 4. Para los efectos de los articulos 2° y 3°, la
pérdida, disminucion, detrimento o menoscabo es significativa
cuando concurra alguna de las siguientes circunstancias:

1° cuando afectare las propiedades béasicas de
uno o mas componentes del medio ambiente, considerando su
ubicacion, estado, vulnerabilidad, escasez, representatividad o
capacidad de permanencia o regeneracion, con efectos
perniciosos prolongados o prolongables en el tiempo en un
ambito espacial de relevancia;

2° fuere irreversible o dificilmente reversible
en términos de su existencia o de los servicios ecosistémicos
que preste;

3° cuando afectare en forma grave la vida o la
subsistencia de especies categorizadas como extintas, extintas
en grado silvestre o en peligro critico, o;

4° cuando causare grave dafio a la salud de la
poblacioén.

Articulo 5. Las investigaciones de los hechos sefialados en
los articulos 2 y 3, s6lo se podran iniciar por querella
formulada por el Superintendente del Medio Ambiente, el que
debera interponerla una vez que la existencia del dafo
ambiental significativo haya sido establecida por sentencia
definitiva firme del Tribunal Ambiental correspondiente, sin
que sea admisible denuncia o querella de terceros. Para estos
efectos, no se aplicard lo dispuesto en el articulo 166 del
Cédigo Procesal Penal.
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ElI Superintendente del Medio Ambiente debera
emitir una decision fundada en caso que, habiéndose cumplido
los requisitos establecidos en el inciso primero, decidiere no
interponer querella. La interposicion de la querella o la
decision de no formularla, deberd tener lugar a mas tardar en
el plazo de seis meses, contado desde que se encuentre
ejecutoriada la sentencia definitiva pronunciada por el
Tribunal Ambiental correspondiente.

Articulo 6. Sera castigado con presidio menor en su grado
minimo y multa de 100 a 500 unidades tributarias mensuales, el
que a sabiendas, presentare informacién falsa o incompleta para
acreditar el cumplimiento de obligaciones impuestas en virtud
de normas de emision, normas de calidad, planes de prevencion o
descontaminacion.

Las investigaciones de los hechos sefialados
precedentemente, solo se podran iniciar por denuncia o querella
formulada por el Superintendente del Medio Ambiente.

Articulo 7. EI' que impidiere sin motivo jJustificado el
ejercicio de funciones Tiscalizadoras al personal de Ila
Superintendencia de Medio Ambiente, habilitado para ello, o
encomendado por ésta en conformidad a la ley, sufrira la pena
de multa de 100 a 500 unidades tributarias mensuales.

Las investigaciones de los hechos sefalados
precedentemente, solo se podran iniciar por denuncia o querella
formulada por el Superintendente del Medio Ambiente.

Articulo 8. La Superintendencia del Medio Ambiente, tendra
la facultad de recabar los antecedentes necesarios con el
objeto de ejercer la accién de reparacion del medio ambiente
dafiado del articulo 53 de la ley N° 19.300.

Articulo 9. En casos graves y calificados, con el objeto de
acreditar las conductas descritas en los articulos 2 y 3 de la
presente ley, el Superintendente del Medio Ambiente podra
solicitar, incluso antes de la presentaciéon de la querella
establecida en el articulo 5 de esta ley, mediante peticion
fundada, la autorizacion al Ministro de la Corte de Apelaciones
de Santiago que corresponda de acuerdo al turno, para que
Carabineros o la Policia de Investigaciones, bajo la direccidn
del funcionario de la Superintendencia de Medio Ambiente que
indique la solicitud, proceda a:
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a) Entrar a recintos publicos o privados y, si
fuere necesario, a allanar y descerrajar;

b) Registrar e incautar toda clase de objetos
y documentos que permitan acreditar la existencia de los hechos
constitutivos del delito;

c) Autorizar la interceptacion de toda clase
de comunicaciones; vy,

d) Ordenar a cualquier empresa que preste
servicios de comunicaciones, que facilite copias y registros de
las comunicaciones transmitidas o recibidas por ella.

Para los efectos de su incorporacion al proceso
penal, se entendera que las copias de los registros, evidencias
y demds antecedentes que hayan sido recabados por la
Superintendencia de Medio Ambiente, a partir de diligencias
realizadas con autorizacion judicial, cumplen con lo dispuesto
por el articulo 9° del Codigo Procesal Penal.

Para otorgar esta autorizacion, el Ministro de
Corte de Apelaciones deberd verificar [la existencia de
antecedentes precisos y graves acerca de la existencia de los
delitos tipificados en los articulos 2° y 3°, reunidos por la
Superintendencia del Medio Ambiente con anterioridad a la
solicitud de autorizacion para hacer uso de las facultades del
inciso primero de este articulo. En la autorizacion, se debera
especificar con precision, la singularizacion de las medidas,
el tiempo por el cual podran ejercerse y las personas a las que
dichas medidas pueden afectar.

El ejercicio de las facultades conferidas en
este articulo, deberan sujetarse a los requisitos vy
formalidades establecidos en los articulos 205; 207; 208; 209,
InCisos primero, segundo y tercero, no siendo aplicable la
remision de los antecedentes al fiscal regional para los
efectos previstos en este ultimo inciso; 210; 212 a 214, y 216
a 225, salvo el inciso tercero del articulo 222, del Cdédigo
Procesal Penal . Sin perjuicio de 1o anterior, la
Superintendencia del Medio Ambiente no podra interceptar las
comunicaciones entre el sujeto investigado y aquellas personas
que, por su estado, profesion o funcidon legal, como el abogado,
médico o confesor, tuvieren el deber de guardar el secreto que
se les hubiere confiado.

Las expresiones “fiscal” o “Ministerio Publico”
a que hacen referencia las disposiciones del Cdédigo Procesal
Penal, se entenderan hechas, para los efectos del presente
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articulo, al “Superintendente del Medio Ambiente”. Las
referencias a “juez” o “juez de garantia”, se entenderan
efectuadas al Ministro de la Corte de Apelaciones.

En caso que la Superintendencia del Medio
Ambiente no cumpliere <con alguno de los requisitos o
formalidades indicados, los afectados podran reclamar ante el
Ministro de Corte de Apelaciones a que se refiere este
articulo, el que resolvera de forma inmediata, en una sola
audiencia, sin forma de juicio y oyendo a las partes. Acogido a
tramitacion el reclamo, se citara a la audiencia respectiva
para el quinto dia habil. A la audiencia deberan comparecer los
afectados y la Superintendencia del Medio Ambiente, debidamente
representados, con todos los antecedentes o medios de prueba
con los que cuenten para fundar sus respectivas posiciones. EIl
reclamo deberad ser interpuesto dentro del plazo de diez dias
corridos, desde que aparezca o0 se acredite que quien deba
reclamar tuvo o debid tener conocimiento del vicio o defecto
que funda el reclamo. Los afectados deberan reclamar en un
unico acto de todos los incumplimientos relativos a una misma
diligencia investigativa o actuacion. Como medida para mejor
resolver, el Ministro de Corte de Apelaciones podra decretar,
de oficio o a peticidon de parte, todas las medidas que estime
convenientes. De la decision del Ministro podra apelarse para
ante la Corte de Apelaciones de Santiago, dentro de quinto dia
habil. La apelacién se conocera con preferencia a otros
asuntos, sin que proceda la suspension de la vista de la causa
por la causal del N° 5 del articulo 165 del Cdédigo de
Procedimiento Civil. En contra de la sentencia que resuelva la
apelacion no procedera recurso alguno.

Los resultados de las actuaciones establecidas
en este articulo, no podran ser utilizados como medios de
prueba en el procedimiento ante los tribunales, cuando el
desempeiio o ejercicio de ellas hubiere tenido lugar fuera de
los supuestos establecidos en la ley o cuando no se hubieren
cumplido los requisitos previstos para su procedencia y hubiere
sido declarado asi, en 1la forma sefialada en el iInciso
precedente, por el Ministro de Corte de Apelaciones all1
referido.

Articulo 10. Introducense las siguientes modificaciones a la
ley N© 20.393, que establece la responsabilidad penal de las
personas juridicas en Qlos delitos de Ilavado de activos,
financiamiento del terrorismo y delitos de cohecho que indica:
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1) Reemplazase en el iInciso primero del
articulo 1°, la expresion "articulos 240, 250, 251 bis, 287
bis, 287 ter, 456 bis A y 470, numerales 1° y 11 del Cddigo
Penal™ por la frase “articulos 240, 250, 251 bis, 287 bis, 287
ter, 456 bis A y 470, numerales 1° y 11 del Cédigo Penal y los
articulos 2, 3 y 6 contemplados en la Ley sobre Delitos
Ambientales y que promueve un sistema de prevencion de dafnos al
medio ambiente”.

2) Intercalese, en el inciso primero del
articulo 15°, a continuaciéon de la expresion “Penal,” la frase
“en los articulos 2, 3 y 6 contemplados en la Ley sobre Delitos
Ambientales y que promueve un sistema de prevencion de dafos al
medio ambiente”.

Articulo 11. Introdiucense las siguientes modificaciones en
la ley N© 20.600, que crea los Tribunales Ambientales:

1) Remplazase, en el inciso final del articulo
29, el término “treinta” por ‘“cuarenta”.

2) Intercéalase, en el inciso final del
articulo 29, a continuacién del punto seguido, la siguiente
frase: “El incumplimiento de este plazo constituird, respecto
de los jueces que integraren el tribunal, una infraccion que
debera ser sancionada disciplinariamente.”.

3) Incorpoérase, en el inciso Ffinal del
articulo 41, a continuacion del punto final, que pasa a ser
coma (“,”), la siguiente frase: “la que deberd pronunciarse en
el término de noventa dias. El incumplimiento de este plazo
constituird, respecto de los jueces que iIntegraren el tribunal,
una Infraccion que debera ser sancionada disciplinariamente.”.

4) Reemplazase, en el iInciso primero del
articulo 42, la frase “Si dentro de este lapso no se acompafa
el informe, el Tribunal prescindira de él y dictard sentencia
en un plazo no superior a treinta dias”, por la siguiente frase
“S1 dentro de este lapso no se acompafia el informe, el Tribunal
prescindira de él y dictara sentencia en un plazo no superior a
noventa dias”.

5) Reemplazase en el numero 2) del articulo
18, la expresion “por intermedio del Consejo de Defensa del
Estado. Deducida demanda por alguno de los titulares sefalados
no podran interponerla los restantes, lo que no obsta a su
derecho a intervenir como terceros coadyuvantes. En el caso del
inciso quinto del articulo 43 de la Ley Organica de Ila
Superintendencia del Medio Ambiente, la accion debera siempre
ejercerla el Consejo de Defensa del Estado como parte
principal” por la frase “por intermedio de la Superintendencia
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del Medio Ambiente. Deducida demanda por alguno de |los
titulares sefialados no podran interponerla los restantes, lo
que no obsta a su derecho a iIntervenir como terceros
coadyuvantes. En el caso del inciso quinto del articulo 43 de
la Ley Orgéanica de la Superintendencia del Medio Ambiente, la
accion debera siempre ejercerla la Superintendencia de Medio
Ambiente como parte principal”.

Articulo 12. Reempldzase en el inciso primero del articulo
54 de la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio
Ambiente, la frase “por iIntermedio del Consejo de Defensa del
Estado” por la frase “por iIntermedio de la Superintendencia del
Medio Ambiente™.

Articulo 13. Reempldzase el articulo 39 del articulo
segundo de la ley N° 20.417, que crea el Ministerio, el
Servicio de Evaluacion Ambiental y la Superintendencia del
Medio Ambiente, por el siguiente:

“Articulo 39.- La sancién que corresponda
aplicar a cada iInfraccion se determinara, segun su gravedad,
dentro de los siguientes rangos:

i. Las infracciones gravisimas podran ser
objeto de revocacion de la resolucidon de calificacion
ambiental, clausura, o multa de cinco mil una hasta diez mil
unidades tributarias anuales.

ii. Las infracciones graves podran ser objeto
de revocacion de la resolucion de calificacion ambiental,
clausura, o multa de mil wuna hasta cinco mil unidades
tributarias anuales.

iii. Las infracciones leves podran ser objeto
de amonestacion por escrito o multa de una hasta mil unidades
tributarias anuales.”.

Dios guarde a V.E.,
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